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Udostepnianie informacji o projektach badan naukowych przez
lokalne komisje etyczne ds. doswiadczen na zwierzgtach

W zwigzku z licznymi wystgpieniami organizacji pozarzadowych do lokalnych komisji

etycznych ds. doswiadczen na zwierzgtach (LKE) z wnioskami o udostgpnienie im informacji
o opiniowanych projektach badan naukowych, obawami cztonkéw tych komisji dotyczacymi

ochrony wtasnosci intelektualnej badaczy oraz z uwagi na potrzebe wypracowania rozwigzan
administracyjno-prawnych usprawniajacych funkcjonowanie komisji w tym zakresie, Komitet
Etyki w Nauce PAN zwraca uwage na nastgpujace okolicznosci:

1.

Lokalne komisje etyczne ds. do$wiadczen na zwierzgtach (LKE) sa czgscig systemu
majacego na celu ochrong zwierzat przed nadmiernym i pochopnym wykorzystywaniem
w eksperymentach naukowych. Projekty badan naukowych opiniowane przez LKE musza
spelnia¢ wymogi zastepowania (replacement) badan z udziatem zwierzat innymi metodami
1 modelami, ograniczenia (reduction) liczby zwierzat wykorzystywanych w badaniach do
niezbednego minimum i udoskonalenia (refinement) warunkow przetrzymywania zwierzat
i metod badawczych w taki sposob, aby minimalizowac ich bol, cierpienie i1 inne krzywdy
(tzw. Zasada 3R). Wymogi te stanowig kanon etyki badan naukowych na zwierzgtach.
Zawarto je w ustawie z dnia 15 stycznia 2015 r. o ochronie zwierzat wykorzystywanych do
celow naukowych lub edukacyjnych? (art. 5 ust. 1). Rygorystyczne przestrzeganie tych
zasad jest jednym z naczelnych etycznych i prawnych obowigzkow LKE, a takze podstawa
spotecznego zaufania do nauki.

Warunkiem legalnos$ci eksperymentu przeprowadzonego na zwierzeciu jest zgoda LKE
(art. 42 ustawy). Przeprowadzenie doswiadczenia na zwierzgciu bez takiej zgody zagrozone
jest sankcja administracyjng w postaci kary pieni¢znej w wysokosci od 1000 do 50 000 zt
(art. 69 ust. 4 pkt 1 oraz art. 70 ust. 1 ustawy).

Whioski poddawane opiniowaniu przez LKE niejednokrotnie zawierajg informacje i dane,
ktoére moga stanowi¢ przedmiot wlasnosci intelektualnej lub przemystowej. Ich ochronie
stuzy zobowiazanie czlonkéw LKE do nieujawniania informacji, ktore uzyskali w zwigzku
z wykonywaniem zadan w LKE (art. 33 ust. 1 i art. 36 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy). Ujawnienie
takich informacji moze skutkowaé¢ odpowiedzialnoscig karng cztonka LKE za przestgpstwo
ujete w art. 266 § 1 K.k. Czynnikiem sprzyjajacym ujawnianiu informacji objetych zasada
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poufnosci sg konflikty interesow cztonkow LKE na tle $wiatopogladowym, finansowym
lub instytucjonalnym.

Jedna z podstawowych zasad demokratycznego panstwa prawa jest dzialanie jego organow
1 instytucji w sposob jawny (art. 61 Konstytucji RP). Prawo obywateli do informacji
publicznej podlega ograniczeniu w zakresie i na zasadach okreslonych w przepisach o
ochronie informacji niejawnych oraz o ochronie innych tajemnic ustawowo chronionych.
Ograniczenie prawa do informacji publicznej moze wyptywa¢ m.in. z ochrony danych
osobowych, tajemnicy przedsiebiorcy, praw autorskich lub tajemnicy medycznej. Aby
zapewni¢ obywatelom dostgp do informacji publicznej, a jednoczes$nie chroni¢ prawa
podmiotoéw prowadzacych badania na zwierzg¢tach, LKE s3 zobowigzane do publikowania
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie ministra wtasciwego do spraw szkolnictwa
wyzszego 1 nauki nietechnicznych streszczen doswiadczen (art. 36 ust. 1 pkt 5 ustawy).
Szersze informacje, z zachowaniem powyzszych zasad, zainteresowani obywatele moga
uzyska¢ w drodze wniosku do LKE. W nietechnicznym streszczeniu wnioskodawcy maja
obowigzek poda¢ informacje m.in. o celu naukowym lub edukacyjnym dos$wiadczenia,
szkodach, jakie moze ono spowodowa¢ u wykorzystywanych zwierzat i korzys$ciach, jakie
przyniesie ono dla rozwoju nauki i dydaktyki, liczbe i gatunek wykorzystywanych zwierzat,
a takze sposob uwzglednienia zasad zastgpienia, ograniczenia i udoskonalenia. Streszczenie
powinno zawiera¢ opis do§wiadczenia, ktdry jest zrozumiaty dla niespecjalisty (art. 45 ust.
1 ustawy).

Z uwagi na powyzsze, Komitet Etyki w Nauce PAN:

Wskazuje, ze wnioski organizacji pozarzadowych o udzielenie informacji o opiniowanych
projektach co do zasady nie stanowig nierespektowania praw autorskich lub wtasnosci
przemystowej. Prawa autorskie i wlasno$¢ przemystowa nie doznaja uszczerbku, jezeli
organizacje pozarzagdowe dzialaja zgodnie z prawem i w jego granicach, a wszyscy
cztonkowie LKE dopetniaja obowiazku nieujawniania informacji, ktore uzyskali w zwigzku
z praca w komisjach, w ktorych zasiadaja.

Podkresla, ze nieetyczne i nielegalne jest ujawnianie przez cztonkéw LKE (niezaleznie od
tego, z czyjej sa rekomendacji) informacji, ktoére uzyskali w zwigzku z wykonywaniem
zadan w komisji. Przypadki takich dzialan nalezy ujawnia¢ i pietnowac, a ich sprawcow
w uzasadnionych przypadkach pocigga¢ do odpowiedzialno$ci prawne;j.

Przypomina, ze wszyscy czlonkowie LKE powinni unika¢ rzeczywistych lub potencjalnych
konfliktow interesow na tle §wiatopogladowym, finansowym lub instytucjonalnym, jakie
moga powsta¢ w zwigzku z ich cztonkostwem w komisji. Zaistniate juz konflikty interesow
nalezy eliminowac, a gdy to jest niemozliwe — ujawniaé po to, by LKE mogly realizowaé
postawione przed nimi cele.

Zauwaza, ze liczne wnioski do LKE o udzielenie dodatkowych informacji o opiniowanych
projektach moga powodowac¢ nadmierne obcigzenia lub koszty dziatania LKE. W skrajnych
przypadkach moga wrecz paralizowac¢ dzialanie komisji. Kierowanie do LKE wielu takich
wnioskdw moze obniza¢ jako$¢ jej pracy, a przez to utrudnia¢ minimalizowanie bolu,
cierpienia i krzywdy zwierzat doswiadczalnych. Wnioskodawcy powinni odpowiedzialnie
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kierowa¢ wnioski o informacje wykraczajace poza dane zawarte w Biuletynie Informacji
Publicznej, nie naduzywajac prawa do informacji publiczne;.

Wskazuje, ze decydujacy wptyw na zasadno$¢ kierowanych do LKE wnioskow o udzielenie
dodatkowych informacji o opiniowanych projektach — a w zwigzku z tym i na zasadnos$¢
uwzglednienia albo odrzucenia takich wnioskéw — ma jako$¢ nietechnicznych streszczen
zamieszczanych w Biuletynie Informacji Publicznej. Streszczenia niezawierajace jasnych i
zrozumialych dla niespecjalisty informacji o naturze dos§wiadczenia i stosowanych w nim
procedurach lub rzetelnej analizy zastosowania Zasady 3R mogg budzi¢ podejrzenia
o niedostateczng troske o dobrostan zwierzat, a tym samym rodzi¢ nieufno$¢ wobec
zespolow badawczych i1 LKE, a w rezultacie zache¢ca¢ do podejmowania krokéw w celu
uzyskania dodatkowych informacji o opiniowanych projektach badawczych.

W celu wspomozenia LKE w realizacji ich celéw, w tym takze usprawnienia i podniesienia
jakos$ci opiniowania wnioskow, Komitet Etyki w Nauce PAN rekomenduje:

Zobowigzanie wnioskodawcéw do dotozenia szczegodlnej starannosci przy opracowywaniu
nietechnicznego streszczenia, a LKE do rygorystycznego wymagania przestrzegania
prawnych wymogoéw dotyczacych tresci i formy streszczen. W szczegdlnos$ci, zard6wno
wnioskodawcy, jak i LKE powinni zadba¢ o to, aby:

— opis doswiadczenia byt zrozumiaty dla niespecjalisty, a wigc m.in. powinien by¢
wyrazony w stowach potocznych (np. ,,zastrzyk” zamiast ,,iniekcja’), nie powinien
zawiera¢ specjalistycznej terminologii i akroniméw, powinien objasnia¢ terminy
techniczne, gdy ich uzycie jest konieczne, powinien unika¢ dtugich zdan, powinien
jednoznacznie identyfikowac czynnos$ci, ktérym poddawane sg zwierzeta w ramach
wszystkich objetych wnioskiem procedur, powinien by¢ wolny od eufemizméw
identyfikujacych interwencje wykonywane u zwierzat;

— opis sposobu uwzglednienia Zasady 3R byt wolny od sformutowan ogdlnych (np.
,minimalizowanie cierpien”) i jednoznacznie identyfikowat szkody powodowane
przez do$§wiadczenie u wykorzystywanych zwierzat oraz dziatania podejmowane
w celu eliminowania lub minimalizacji tych szkod;

— cel naukowy lub edukacyjny doswiadczenia oraz spodziewane korzysci dla rozwoju
nauki i dydaktyki byly przedstawione w sposob realistyczny 1 wiarygodny.
Zwigkszenie gornego limitu stow opisu doswiadczenia w nietechnicznym streszczeniu
z obecnych 250 do 500 (jedna strona formatu A4) w celu spelnienia wymogow
jakosciowych dotyczacych tego opisu i zgodnie z dotyczaca nietechnicznych streszczen

rekomendacjg grupy roboczej Komisji Europejskiej.?

Przygotowanie szczegotowych materiatow szkoleniowych i1 przewodnikow dla badaczy
i cztonkéw LKE dotyczacych przygotowywania nietechnicznych streszczen.

Szkolenie cztonkow LKE z etyki badan naukowych na zwierzetach, w szczegdlnosci w
zakresie rygorystycznego stosowania Zasady 3R, a takze w odniesieniu do identyfikowania,
eliminowania i ujawniania konfliktow interesow, w jakich moga si¢ znalez¢ cztonkowie
komisji.

2 Working document on Non-Technical Project Summaries, Brussels, 23-24 January 2013;
https://ec.europa.eu/environment/chemicals/lab_animals/pdf/Recommendations%20for%20NTS.pdf

3



Komitet Etyki w Nauce PAN

Szkolenie pracownikow obstugi LKE w zakresie zasad dost¢pu do informacji publicznej
w celu zapoznania ich nie tylko z odpowiednimi regulacjami prawnymi, ale tez udzielania
im praktycznych wskazéwek postepowania.

Opracowanie szczegotowych wytycznych dla LKE i1 pracownikow obstugi dotyczacych
informacji, ktore nalezy anonimizowa¢ w dokumentach (wnioskach badaczy, projektach,
sprawozdaniach, uchwatach LKE itp.) przed udostepnieniem ich podmiotom wnioskujacym
o dostep do dokumentacji oraz szkolenie cztonkéw LKE i pracownikow obstugi w tym
zakresie.

Opracowanie wzorow pism, ktére LKE beda mogly wykorzystywaé w przypadku odmowy
dostepu do informacji prawnie chronionej, kierowania do odpowiednich zrodet lub
udzielania dodatkowych informacji nieobjetych ochrong prawna.
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